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Die Bezirksvertretung 6 hatte die Verwaltung in ihrer Sitzung am 23.10.2024
gebeten zu prifen, ob flr die ,,GroBe Burg" in Unterrath, Nahe Kieshecker Weg eine
Stele oder eine Informationstafel errichtet werden kann und mit welchen Kosten dies
verbunden ware.

Das Garten-, Friedhofs- und Forstamt (Amt 68) nimmt dazu wie folgt
Stellung:

Nach aktuellem Erkenntnisstand der Bodendenkmalpflege (63/4, Stadtarchdologie),
unter Bezugnahme auf die Publikation von Tutlies aus dem Jahr 1991 (Anlage), kann
die Vermutung, es handele sich bei der Motte um ein hochmittelalterliches Relikt,
nicht mehr abgeleitet werden. Die Befunde einer Grabung im Bereich der Motte
deuten vielmehr darauf hin, dass es sich um eine Aufschittung wesentlich jingerer
Zeit, vermutlich aus der Mitte des 19. Jahrhunderts, handelt. Dies war die Zeit der
Anlage von Landschaftsgarten und damit einhergehender Landesverschénerungen.
Es ist anzunehmen, dass die Motte im Rahmen einer groBraumlich gedachten
Grundbesitzverschénerung oder als potentieller Gebaudestandort aufgeschittet
wurde (Staffagearchitektur).

Vor Aufstellung einer Informationstafel ware entsprechend zu entscheiden, ob und in
welchem MaBe weitergehende Untersuchungen vorgeschaltet werden, wie etwa eine
archdologische Untersuchung im Bereich der Motte selbst zur Klarung der
tatsachlichen Entstehung und / oder einer kulturlandschaftlichen Studie zur
Entwicklung des Standortes als Landschaftsgarten mit kiinstlicher Motte.

Die Aufstellung einer Informationstafel wirde seitens der Stadtarchaologie begruBt
werden. Auch das Gartenamt wurde eine Tafel zur Offentlichkeitsinformation
beflrworten und wirde der Aufstellung auf der Flache des Gartenamtes zustimmen.

Flr die grundlegende Erforschung, Planung und Umsetzung der MaBnahme wird
folgende Kostenschatzung zugrunde gelegt:



e archdologische Grabungen: 3.000 bis 15.000 €
e Klarung der tatsachlichen Herkunft — Archivrecherche: ca. 1.500 €
e Verfassen des Informationstextes fir die Informationstafel: ca. 1.500 €
e Layout fur die Informationstafel (ggf. stadt. Leistung): ca. 800 €
e Druck der Tafel: (Alu-Dibond Material GroBe A2): ca. 250¢€
e Erwerb Tragergestell fir die Tafel: ca. 1.500 €
e Aufstellung der Tafel im Gelande, bzw. Plateau: ca. 500 €
e Zusatzliches Hinweisschild zur Motte: ca. 100 €
e Aufstellung zusatzliches Schild: ca. 250 €

Summe (je nach Informationstiefe):

ca. 6.600 - 20.000 €

Derzeit stehen dem Gartenamt flr erforderliche Recherchearbeiten zur
Landschaftsentwicklung weder Mittel, noch Kapazitaten zur Verfiigung.

Anlagen:

LOHAUSEN, STADT DUSSELDORF

Seite 2

Eine ,hochmittelalterliche® Motte

am Kittelbach

Im Oktober 1990 wurde in Dﬂssalcllnrf-
Lohausen der Graben einer als hochmiceel-

-alterlich geltenden Motte angeschnitten. Der

Graben des eingerragenen  Bodendenkmals
sollte im Zuge des Autobahnbaus (A 44, Flug-
hafenanschlufl) in einer entstchenden Park-
landschaft wieder gereinige und gefluter wrer-
den. Daher sollte in drei Baggerschnitien durch
den Graben sein Verlauf, seine Form und seine
Tiefe festgastellt werden,

Von dicsem Ziel ausgehend, bot der Befund
{Abb. 149} zunichst nur Enttivschendes: Auf
den rostroten Schottern der Miedererrasse des
Rheines lagen {berall die fluviatlen Ablage-
rungen des Kittelbaches auf, der die Anlage 1m
Westen umfliefit, In ihnen wurden nun zum
einen die Grabencindefungen, zum anderen
abgerutschiz Teile des Higelkdrpers selbst er-
warret. Es wurde jedoch an keiner Stelle ein
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Petea Tatlies

Graben angetroffen, der zu einer mirelaler-
lichen Befestigungsanlage gerechnet werden
konnte. In dem einen Schaitt konnte der Gra-
ben dagegen aufgrund der Befundsituation in
die jiingere Neuzeit datiert werden. In den an-
deren Schnitten konnte Gberhaupt kein Gra-
ben erkannt werden. Die Hiigelautschiitiungen
wurden zwar angeschnitten, zeigten aber kei-
nerlel Abrutschungs- oder Einschwemmungs-
erscheinungen; sie scheinen vielmehr an Or
und Seelle selbst aufgebracht worden zu sein.
Die Datierizng des Hogels mufice mangels Fun-
den aus archiologischer Sicht offen bleiben.

Mach dieser Befundsituation mufl ven der
bisherigen Amnahme, es handele sich um eine
hochmittelaliecliche Motte mit aufgeschiicee-
rern Hiigel und: vorgelagertem Graben, fib-
stand genommen werden. Die Anlage muff er-
heblich jlinger sein,
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Auch die historischen Karten und Urkata-
sterpline stiitzen diese These:

Die v. Mifflingsche Karte von 1824/25 zeigt
den Verlauf des Kiuelbaches, such die benach-
barte sog. Grofe Burg, aber keine Motwenanla-
ge im Bereich des Kitelbaches selbst. Die
hochmittelalterliche Motte Jekter Hof' - pur
wenige hundert Meter nordlich des Fundplat-
zes — ist auf der Karte dagegen vermerkt. Es
erscheint daher unwahrscheinlich, dafl eine
vorhandens Morte in der Kivclbachschleife
nicht eingezeichnet worden wire. Auf der Ur-
karte von 1839 [Abb, 1500 dagegen ist der Hi-
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gel same dem wasseridhrenden Graben einge-
seichner, Dariiber hinans sind Teile der Gro-
Ren Burg von einem groferen Grabensystem
umgeben. Es ist daher wahrscheinlich, wenn
auch nicht villig sicher, daf} die gesamte Anla-
ge — Higel und Graben - Anfang des vorigen
Jahrhunderts zwischen 1325 und 1839 entstan-
den sind, Da das Gelinde auf der Urkarte als
Garten ausgewiesen ist und der Zeirraum, in
dem dis Anlage entstanden sein kann, mit 14
ja]u'g“ rechr eng s:‘fa_ﬁt 'ist. sind die MEIE“C".I' !
leeiten der Interpretation gering. (Eine Deu-
tung als Spickerhigel ere. entfille daher.)
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Wahrscheinlich wird man den Hiigel in der
Kittelbachschleife im Zusammenhang mit den
brigen Grabenanlagen, die auf den Adelssitz

i
G Burg bezogen sind, sehen miissen. Viel-

leicht wollten die seinerzeitigen Erbauer errei-
chen, daff man den entstandenen Hiigel fiie
cine hochmiteelalterliche Motre hielt. Mag-
licherweise wurde hier von den adligen Besit-
zern des Rivtergutes Grofle Burg Anfang des
vorigen Jahrhunderts, im Zeitalver der dewr-
schen Romancile, in Anlehnung an mirelalier-
liche Mottenanlagen, wie sie ja in unmairzelba-
ror Machbarschaft tatsichlich vorhanden wa-
ren ein aufwendiges Grabensystem angelegt.
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Trotz der archiclogischen Untersochung
life sich dieser vor der Ausgrabung eigentlich
rechr klare Befund nicht mehr cindeung kli-
ren. Er st ein Beispid dafiir, welche 'I.II'IEﬂhEL-
ten Interpreétationsprobleme sich bei einem

. eindeurig scheinenden Befund ergeben kén-

nen, wenn er genaver untersucht wird.
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